Postepowanie udzielenie zamdwienia klasycznego o wartosci mniejszej niz progi unijne okreslone w art. 3 oraz wiekszej niz kwoty okreslone
w art. 2 ust. 1 pkt 1, prowadzone w trybie podstawowym bez mozliwosci prowadzenia negocjacji zgodnie z art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm. dalej w tresci zwana ,,PZP”.) na zadanie pn.
»Termomodernizacja budynku Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Smotdzinie z wytqczeniem wymiany systemu grzewczego”

Smotdzino, dnia 20 lipca 2022 r.
Nr referencyjny postepowania: ZP1.271.1.2022
Nr ogloszenia BZP: 2022/BZP 00206034/01 z dnia 13.06.2022 r.

Szanowni Wykonawcy

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia klasycznego o wartosci mniejszej niz progi unijne okreslone w art. 3 oraz
wiekszej niz kwoty okreslone w art. 2 ust. 1 pkt 1, prowadzone w trybie podstawowym z mozliwosciq prowadzenia negocjacji
zgodnie z art. 275 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwier publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.
dalej w tresci zwana ,,PZP”.) na zadanie pn. ,, Termomodernizacja budynku Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Smotdzinie
z wylqczeniem wymiany systemu grzewczego™

Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r, poz. 1129 ze zm.) zawiadamia, iz uniewaznia przedmiotowe
postepowanie.

Uzasadnienie prawne:
Art. 255 pkt 3 w/w ustawy:

,»cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq cenq przewyzsza kwote, ktorq
zamawiajqcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajqcy moze
zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty”

Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajacy uniewaznia postepowanie poniewaz S$rodki finansowe zaplanowane na realizacje w/w

zamoOwienia przewyzszaja kwote oferty najkorzystniejszej.

Zamawiajacy informuje réwniez, iz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ w/w ustawy odrzuca
oferte firmy: CHADACZ ARTUR-FLOOR ul. Ziota 1, 76-200 Stupsk.

Uzasadnienie prawne:
Art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢

Uzasadnienie faktyczne:
Oferta Firmy CHADACZ ARTUR-FLOOR ul. Ziota 1, 76-200 Shipsk zostata odrzucona na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ z uwagi na to, zZe Wykonawca nie zlozyl w przewidzianym terminie
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajacego brak podstaw wykluczenia oraz potwierdzenia
warunkéw udzialu w postepowaniu. Zamawiajacy stwierdzit, iz oferta firmy CHADACZ ARTUR-
FLOOR ul. Ztota 1, 76-200 Stupsk jest oferta najkorzystniejsza na realizacje przedmiotowego zadania.
W zwiazku z powyzszym dzialajac na podstawie art. 274 ustawy wezwat Wykonawce pismem z dnia
05 lipca 2022 r. do przedlozenia podmiotowych srodkéw dowodowych wyznaczajac termin zgodnie
z ustawa. Zamawiajacy do dnia wskazanego w wezwaniu nie zlozyl wskazanych pismem odpowiedzi.
Wobec powyzszego oferta Wykonawcy zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 lit. c ustawy
Pzp.

Elektronicznie
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